L’Association des Etudiants en Droit vous présente

Eratio

¢ \\ XYY

Le concours T

- 2

«Ce Concours est une excellente
préparation pour les oraux des concours

et notamment les épreuves du CRFPA), &
Jean-Philippe Erb - Vainqueur du Concours



UNIVERSITE DE STRASBOURG FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
POLITIQUES ET DE GESTION

Mme TISSERAND-MARTIN JANVIER 2010

3° année licence droit
Coursdel azZ . ..

)

DROIT DES BIENS'
Durée de I’épreuve : 1 heure.

Traitez les deux questions suivantes :

1° L'accession artificielle a un immeuble.

2° Les vices de la possession.



UNIVERSITE DE STRASBOURG FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
POLITIQUES ET DE GESTION

Mme TISSERAND-MARTIN JANVIER 2010

3° année licence droit.
CoursdelLaZ-

DROIT DES BIENS(

Durée de I’épreuve : 20 minutes.

SUJET :

Définition de la spécification.



UNIVERSITE ROBERT SCHUMAN FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
DE STRASBOURG POLITIQUES ET DE GESTION

Mme CAMPROUX-DUFFRENE JANVIER 2010

3® année licence DROIT
Coursde AaK ..

DROIT DES BIENS. . -

L N .
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Durée de I’épreuve : 1 heure. T t,
SUJET :

« Expliquez le mécanisme, dont il est question dans la décision de la Cour de Cassation du 27 juin 2006,
son application aux faits et les motifs de cassation »
(1l ne s’agit en aucun cas de faire un commentaire avec plan équilibré....)

Cour de cassation chambre civile 3, 27 juin 2006, N° de pourvoi: 05-15359

Sur le moyen unique :

Vu l'article 2229 du code civil, ensemble ['article 954, alinéa 4, du nouveau code de procédure civile ;

Attendu, selon les arréts attaqués (Paris, 5 janvier 2005) que le 30 mai 2002, les époux X... ont assigné M. Y...,
propriétaire d'une maison en vertu d'un jugement d'adjudication en date du 19 novembre 1936 publié¢ a la
conservation des hypotheéques le 6 janvier 1937, aux fins de faire juger qu'ils ont acquis la propriété de cette
maison par prescription trentenaire ;

Attendu que pour accueillir leur demande, 1'arrét retient que M. Y... a acquis 1'immeuble le 25 aolt 1936, par
adjudication, qu'il ne conteste pas que les époux X... I'habitent depuis mars 1968, que ces derniers justifient
d'une possession utile pendant la durée requise avant que M. Y... ne se manifeste pour la premiere fois en
payant 'impdt foncier de 2001 ;

Qu'en statuant ainsi, alors qu'il résultait des motifs du jugement dont M. Y... demandait la confirmation qu'il
avait produit un avis d'imposition de taxes fonciéres de 1996, la cour d'appel n'a pas donné de base 1égale a sa
décision ;

PAR CES MOTIFS :

CASSE ET ANNULE, dans toutes leurs dispositions, les arréts rendus les 5 janvier 2005 et 23 février 2005,
entre les parties, par la cour d'appel de Paris ; remet, en conséquence, la cause et les parties dans ['état ou elles
se trouvaient avant lesdits arréts et, pour étre fait droit, les renvoie devant la cour d'appel de Paris, autrement

composee ;

Aucun document n’est autorisé



UNIVERSITE ROBERT SCHUMAN FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
DE STRASBOURG POLITIQUES ET DE GESTION

Mme CAMPROUX-DUFFRENE JANVIER 2010

3® année licence DROIT
Coursde AakK
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SUJET :

« Distinguez tout en les définissant les trois notions suivantes :
la propriété, la possession et la détention précaire »

Aucun document n’est autorisé



UNIVERSITE DE STRASBOURG FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
POLITIQUES ET DE GESTION

Mme TISSERAND JANVIER 2012

3° année licence droit
CoursdelLaZz

DROIT DES BIENS
Durée de I’épreuve : 1 heure.

Traitez les deux questions suivantes :

1° L'interversion de titre (10 points)

2° Les conditions de validité de la clause d'inaliénabilité (10 points)

Document autorisé : NEANT.



UNIVERSITE DE STRASBOURG FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
POLITIQUES ET DE GESTION

Mme CAMPROUX-DUFFRENE JANVIER 2012

3% année licence droit
Coursde AakK

DROIT DES BIENS

Durée de I’épreuve : 1 heure.

Expliquez le mécanisme, dont il est question dans la décision de la Cour de Cassation et quel

est le probléme rencontré pour son application en ’espéce
(Il ne s’agit en aucun cas de faire un commentaire avec plan équilibré....)

Cour de cassation chambre civile 3 4 mai 2011 N° de pourvoi: 09-10831
Publi€ au bulletin Cassation

Vu I'article 2229 du code civil dans sa rédaction antérieure, applicable a la cause ;

Attendu, selon I'arrét attaqué (Saint-Denis, 28 mars 2008), que les époux X... ont assigné Mme Y... épouse Z...
et M. A... en annulation de I'acte de prescription trentenaire de la parcelle TE n°® 1125 établi le 26 juin 2002 au
profit de Mme Z..., et de I'acte du méme jour par lequel cette derniére a vendu ladite parcelle 8 M. A... ;

Attendu que pour rejeter la demande des époux X..., I'arrét retient que 1'acte de prescription trentenaire a été
établi sur les déclarations de témoins qui ont attesté que Mme Z... occupait, dés avant son mariage célébré le 2
juillet 1966, la parcelle IE 1125 ainsi que les constructions qui y avaient été édifiées et qu'il résulte des pieces
produites, spécialement du procés-verbal de bornage établi le 25 septembre 2001, des éléments fournis par le
service des domaines et des attestations précitées, que Mme Z... pouvait se prévaloir, le 26 juin 2002, depuis
plus de trente ans, d'une possession continue et ininterrompue, paisible, publique non équivoque et a titre de
propriétaire de la parcelle IE 1125 et qu'elle a donc pu la vendre 3 M. A... ;

Qu'en statuant ainsi, sans relever ['existence d'actes matériels de possession accomplis par Mme Z..., la cour
d'appel n'a pas donné de base légale a sa décision ;

PAR CES MOTIFS : CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, l'arrét rendu le 28 mars 2008, entre
les parties, par la cour d'appel de Saint-Denis la Réunion ; remet, en conséquence, la cause et les parties dans
I'état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et, pour étre fait droit, les renvoie devant la cour d'appel de Saint-
Denis la Réunion, autrement composée ;

ex Article 2229 du Code civil : « Pour pouvoir prescrire, il faut une possession continue et non interrompue,
paisible, publique, non équivoque, et ¢ titre de propriétaire »

Aucun document n’est autorisé



Faculté de Droit de Strasbourg
Alice Tisserand-martin
JANVIER 2013

3° année licence droit
Coursde AaK

DROIT DES BIENS
Durée de I'épreuve: 1 h

Document autorisé : néant

Sujet : les étudiants traiteront les deux cas pratiques suivants:

1) Cas pratique n° 1 (10 pts)

Aristide possede une ravissante statuette en bronze, ceuvre de Camille Claudel. Désireux de s’en
séparer, le 6 novembre 2012, il contacte son ami Barnabé qui connait parfaitement cet objet. Celui-ci
propose d’acquérir la statuette pour un prix de 30 000€, proposition qu’Aristide s’empresse
d’accepter. Cependant, Barnabé étant en déplacement, les deux amis décident que Barnabé viendra
prendre possession de la statuette dans 3 jours, soit le 9 novembre 2012, date a laquelle il remettra
le prix d’acquisition a Aristide. Toutefois, le 7 novembre 2012, Aristide rencontre Cornélius, un
collectionneur, passionné par les ceuvres de Camille Claudel. Aristide voit la une opportunité et
propose a Cornélius d’acquérir la statuette pour un prix de 60 000€. Cornélius accepte, remet un
cheque de 60 000€ a Aristide et emporte la statuette.

Qui doit étre considéré comme propriétaire de la statuette a ce jour et pourquoi ?

2) Cas pratique n° 2 (10 pts)

Le 6 mars 1999, Aristide a vendu un terrain a Barnabé. Celui-ci a revendu ce terrain a Cornélius le 6
mars 2000. Cornélius a fait construire une maison sur ce terrain dans laquelle il habite avec sa
famille. Cependant, Cornélius vient d’apprendre que I'annulation de la vente entre Aristide et
Barnabé a été prononcée par le tribunal de grande instance de Belfort le 5 janvier 2012 a la
demande d’Aristide, victime d’un dol commis par Barnabé.

Analysez la situation de Cornélius en distinguant deux hypothéses :

1) Le 6 mars 2000, Aristide ignorait I'existence du dol commis par Barnabé.
2) Le 6 mars 2000, Aristide connaissait I’existence du dol commis par Barnabé.



UNIVERSITE DE STRASBOURG FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES
POLITIQUES ET DE GESTION

Mme TISSERAND-MARTIN JANVIER 2015

3° année licence droit
Coursde AaK

DROIT DES BIENS

Durée de I’épreuve : 1 Reure

Les étudiants traiteront les deux cas pratiques suivants :

1) Cas pratique n°® 1 (10 pts)
Aristide, Barnabé et Cornélius vivent tous les trois dans le charmant village de Grimaud dans le sud de Ia France.
Le 6 mai 2001, Aristide a vendu un terrain a Barnabé, vente constatée par acte authentique et réguliérement
publiée. Le 5 juin 2002, Barnabé s’est empressé de revendre ce terrain a Cornélius, vente qui a été constatée
par acte authentique et régulierement publiée. Cornélius vient d’apprendre qu’Aristide avait I'intention de
demander I'annulation de la vente qu’il avait consentie a Barnabé, son consentement ayant été surpris par un
dol dont Barnabé s’est rendu coupable a son égard. Cornélius, qui, lorsqu’il a fait 'acquisition du terrain,
ignorait tout des manceuvres de Barnabé, sait, aujourd’hui, que I'action en nullité d’Aristide a de grandes
chances d’aboutir. Dans I'hypothése ot la vente conclue entre Aristide et Barnabé serait annulée, Cornélius
serait-il obligé de restituer le terrain a Aristide ?

2) Cas pratique n° 2 (10 pts)
Depuis le décés de leur pére, Aristide, Barnabé et Cornélius sont tous les trois propriétaires indivis d’une
maison située a Quimper. Aristide envisage de faire réparer la toiture de cette maison qui est trés endommagée
et prend I'eau. A cette fin, il a contacté Barnabé et Cornélius mais ceux-ci ne veulent pas s’occuper de la
maison et refusent de lui consacrer le moindre centime. Aristide voudrait savoir s’il a la possibilité d’agir seul et

de quelle fagon financer cette dépense.

Document autorisé : néant




