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M. GERARDIN Session MAI 2012
3° année licence droit
CoursdelLaZ

PROCEDURE CIVILE

Durée de I’épreuve : 3 heures.

Résoudre le cas pratique suivant : « Ultime entrevue avec M. Malcompris »
Satisfait des conseils que vous lui avez déja prodigués et informé des nombreuses séances d’entrainement intensif que

vous avez subies en procédure civile, M. Malcompris vient vous consulter une derniére fois et vous expose les faits
suivants :

Lassé des déboires judiciaires qu'il a connus, M. Malcompris a décidé de commencer une nouvelle vie. Pour ce faire, il
s'est lancé dans un commerce de chaussures de sport, commerce qui s’avére rapidement florissant. A mesure que son
chiffre d’affaires progresse, M. Malcompris retrouve le sourire dont les tribunaux I'avaient privé.

Variante 1 : Mais le répit judiciaire n’est que de courte durée. Par I'un de ses clients, M. Malcompris apprend qu’un
concurrent s'est recemment mis a vendre des chaussures en se faisant passer pour I'associé de M. Malcompris.
Cependant, M. Malcompris lui-méme n’a aucune preuve de ces faits et souhaite aujourd’hui savoir s'il existe pour lui un
moyen d'obtenir en justice des preuves de la concurrence déloyale qu'il soupgonne. Conseillez-le sur les diverses options

qui s’offrent a lui.

Variante 2 : Des preuves ayant été obtenues, M. Malcompris assigne I'entreprise concurrente, Malcopié, devant le Tl de
Strasbourg. L’assignation fait un décompte des diverses demandes : 8000 € & titre de réparation du préjudice commercial
causeé par les clients détournés, 3000 € pour la réparation du préjudice issu de la rupture des relations commerciales de
M. Malcompris avec son fournisseur, qui ne veut plus traiter avec Iui & cause de toute cette histoire. A la premiére
audience, 'avocat de Malcopié souléve deux moyens de défense. Premiérement, il estime qu’au vu des montants en jeu,
le TI est incompétent. Deuxiémement, il invoque le fait que I'assignation introductive d’instance ne contient pas de
bordereau récapitulatif des piéces du demandeur.

- Qualifiez les moyens de défense soulevés par Malcopié.

- Sont-ils recevables ?

- Sont-ils bien fondés ?

Variante 3 : Au vu de la complexité de I'affaire, un juge de la mise en état (JME) est nommé. Malgré les demandes en ce
cens de M. Malcompris, Malcopié refuse de produire certaines piéces de sa comptablllte nécessaires a la manifestation
de la vérité, ce qui ralentit notablement le cours de la procédure.

- Que peut faire le JME pour vaincre la résistance de Malcopié ?

- Malcopié peut-il exercer des voies de recours contre la décision du JME ?

Variante 4 : Alors que la cléture de I'instruction a été fixée par ordonnance au 5 avril, Malcopié finit par produire les
pieces demandées et les communique & M. Malcompris le 3 avril. Il s’agit de plus de 1000 pages de documents
comptables. Le 8 avril, M. Malcompris indique au juge que ces documents contiennent des éléments nouveaux qui
pourraient changer le cours du procés. Indiquez a M. Malcompris les diverses options qui s'offrent au JME pour résoudre

cette difficulté.

NB :

L’usage du Code de procédure civile n’est pas autorisé.

Les étudiants peuvent abréger les noms des personnages du cas pratique : M1 pour M. Malcompris et M2 pour
’entreprise Malcopié.
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Durée : 3 heures

Traitez, AU CHOIX, I'un des sujets suivants (recto/verso) :

» Sujetn°l
Dissertez sur le sujet suivant :
« La sanction d’une partie engagée dans un proces civil»

P> Sujet n°2
Commentez l'arrét rendu le 21 décembre 2007 par '’Assemblée pléniere de la Cour de
cassation :

Sur le premier moyen pris en sa premiere branche :

Attendu, selon 'arrét attaqué (Caen, 17 mars 2005), qu'ayant acquis, le 22 février 2003, un véhicule
d'occasion vendu par la société Carteret automobiles avec une garantie conventionnelle de trois mois,
M. X... a assigné son vendeur, le 20 aolt 2003, en réclamant le colt d’une remise en état du véhicule,
la réduction du prix de vente, et des dommages-intéréts ; que, débouté de ses demandes, il s'est
prévalu devant la cour d'appel de I'application de la garantie contractuelle et de I'existence d'un vice

caché;

Attendu que M. X... fait grief a I'arrét de le débouter de sa demande en réduction du prix de vente du
véhicule, alors, selon le moyen, que le juge doit donner ou restituer leur exacte qualification aux faits et
actes litigieux sans s'arréter a la dénomination que les parties en auraient proposée ; qu'en la présente
espéce, ot M. X... fondait sa demande en réduction du prix de vente sur le fait que le véhicule était
censé étre en parfait état lors de la vente puisque le contréle technique ne faisait apparaitre aucun
défaut, le prix fixé étant en outre nettement supérieur a la cote Argus, ce qui impliquait un véhicule en
excellent état, de sorte qu'il pouvait s'attendre & rouler sans aucune difficulte pendant un certain temps,
ce qui n'avait pas été le cas, des travaux ayant éte nécessaires dans le cadre de la garantie
contractuelle de trois mois, la cour d’appel se devait de rechercher si son action n'était pas plutot
fondée sur le manquement du vendeur & son obligation de délivrance d’'un véhicule d'occasion en




excellent état général plutot que sur la garantie des vices cachés de l'article 1641 du code civil ; qu'en le
déboutant de sa demande en réduction du prix au motif que la circonstance que la pompe & eau et le
radiateur aient été changés au titre de la garantie conventionnelle et que les remplacements de joints se
soient avérés nécessaires pendant la méme période ne suffisait pas a établir l'existence de vices
caches antérieurs a la vente, sans rechercher si les doléances de I'acquéreur ne devaient pas plutdt
s'analyser en un défaut de conformité, la cour d'appel n'a pas légalement justifié sa décision au regard
des articles 12 du nouveau code de procédure civile, 1603 et 1604 du code civil :

Mais attendu que si, parmi les principes directeurs du procés, I'article 12 du nouveau code de procédure
civile oblige le juge & donner ou restituer leur exacte qualification aux faits et actes litigieux invoqués par
les parties au soutien de leurs prétentions, il ne lui fait pas obligation, sauf régles particuliéres, de
changer la dénomination ou le fondement juridique de leurs demandes; qu'ayant constaté, par motifs
propres et adoptés, qu'elle était saisie d'une demande fondée sur l'existence d'un vice caché dont la
preuve n'était pas rapportée, la cour d’appel, qui n'était pas tenue de rechercher si cette action pouvait
étre fondée sur un manquement du vendeur & son obligation de délivrance d’un véhicule conforme aux
stipulations contractuelles, a légalement justifié sa décision de ce chef :

Et attendu que les autres griefs ne sont pas de nature & permettre I'admission du pourvoi ;
PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi ;

DOCUMENT AUTORISE : CODE DE PROCEDURE CIVILE
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Mme DESPRES

Durée de 'épreuve : 3 heures.

Sujet de dissertation :

Un auteut' a pu écrire que les tédacteurs du (nouveau) Code de procédure civile se

sont inspirés de la doctrine ayant « relativisé, sans la répudier, l'affirmation trop

absolue selon laquelle le proces est la chose des patties ». Qu'en pensez-vous ?

Document autotisé : le Code de procédure civile, sans annotations personnelles

! 6. CORNU, « L'élzboration du [nouveau] Code de procédure civile », in La codification, Dalloz, coll. Thémes et
commentaires, 1996, p. 71, spéc. p. 77-78.
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Durée de I’épreuve : 3 heures.

SUJE P

L'autorité de la chose jugée.

Documents autorisés : CODE DE PROCEDURE CIVILE
CODE CIVIL.



UNIVERSITE DE STRASBOURG . FACULTE DE DROIT, DE SCIENCES

POLITIQUES ET DE GESTION
M. STRICKLER - Session rattrapagé 2010
PROCED%%RE CIVILE

‘\"mzmu

Durée de |’épreuve : 3 heures.

SUJET :

« L'autorité de la chose jugée dans la jurisprudence récente de la Cour de cassation »

Document autorisé : NEANT.
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I. Després _ it
SUJET SUR 3 PAGES
PROCEDURE CIVILE

. Les étudiants commenteront 1’arrét suivant

REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, siégeant en ASSEMBLEE PLENIERE, ~a rendu l'arrét
suivant :

Audience publique du 27 février 2009
Cassation

Arrét n® 573 P+B+R+l

Pourvoi n® M 07-19.841

M. le premier président a, par ordonnance du 2 octobre 2008, renvoyé la cause et les
parties devant 'assemblée pléniére :

Le rapport écrit de M. Boval, conseiller, et 'avis écrit de M. de Goulttes, premier
avocat général, ont été mis & la disposition des parties :

Sur quoi, LA COUR, siégeant en assemblée pléniere, en 'audience publique du 13
février 2009, ou étaient présents : M. Lamanda, premier président, Mmes Favre,
Collomp, MM. Bargue, Gillet, Pelletier, Lacabarats, présidents, M. Boval, conseiller
rapporteur, MM. Joly, Peyrat, Mazars, Mme Lardennois, MM. Pluyette, Chauviré,
Mme Renard-Payen, M. Petit, Mmes Marais, Radenne, M. Lebreuil, conseillers, M.
de Gouttes, premier avocat général, Mme Stefanini, directeur de greffe adjoint ;



Sur le rapport de M. Boval, conseiller, assisté de Mme Dubos, grefﬁerg’ég;x:cg}he.f (R
service de documentation et d’études, les observations de la SCP Vingent et Ohl, de,
la SCP Bachellier et Potier de la Varde, de la SCP Delaporte, Briard efiTrichet, Me
Ricard, présent a 'audience, n'ayant pas présenté d'observations oraleé:«{ams;;dé;lxﬁrz
de Gouttes, premier avocat général, auquel les parties invitées a le faire, n"@q,gwgis" '
souhaité répliquer, et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Donne acte a la société Sédéa électronique du désistement de son pourvoi en tant
qu'il etait dirigé contre la société Viaccess : .

Sur le moyen relevé d’office, aprés avis donné aux parties, conformément a l'article
1015 du code de procédure civile

Vu article 122 du code de procédure civile :

Attendu que la seule circonstance qu'une partie se contredise au détriment d’autrui
n‘emporte pas nécessairement fin de non-recevoir i

Attendu, selon l'arrét attaqué et les productions, que par arrét irrévocable du 21 avril
2004, la cour d’appel de Grenoble, statuant en matiére de refére, a rejeté la
demande formée au printemps 2002 par la société Sédéa électronique (société
Sédéa) et tendant a ce que la société X-Com multimédia, devenue la société Pace
Europe, soit condamnée sous astreinte a ui livrer un certain nombre de récepteurs
numeriques de télévision par satellite fabriqués par elle ; qu’aux mois de mai et de
juin 2002, la société Sédéa a acquis de la sociéte Distratel, devenue la société
Kaorka, un lot de récepteurs du méme type également fabriqués par la société X-
Com multimédia ; que, le 22 aoit 2002, la société Viaccess a informé la société
Sédéa qu’elle n'avait pas consenti a la société X-Com multimédia la licence
nécessaire a la fabrication et & la commercialisation de Fun des dispositifs de
décryptage incorporés aux récepteurs de ce type ; qu'aprés avoir obtenu, par
ordonnance de référé du 30 aolt 2002, qu'il soit ordonné sous astreinte a la société
Distratel de consigner le montant de deux lettres de change émises en réglement
d’une partie du prix, la société Sédéa électronique a, au mois d’octobre 2002, saisi le
tribunal de commerce de demandes tendant a la condamnation des sociétés
Distratel, X-Com multimédia et Viaccess au paiement de diverses sommes a titre de
dommages-intéréts ainsi qu’a linstitution d’une expertise technique pour rechercher,
compte tenu des contestations élevées 3 cet €gard par les sociétés Distrate! et X-
Com multimédia si les matériels litigieux étaient ou non, a la date de leur achat,
couverts par une licence conférée par la société Viaccess ; que, par conclusions du
31 ao(t 2004 déposées devant le tribunal de commerce, la société Sédéa a
demandeé la nullité ou la résolution de la vente ainsi que des dommages-intéréts :



Attendu que, pour déclarer les demandes irrecevables, I'arrét releve "E;u_’i!’;r,e:‘ssar,tdeﬁ
I'examen des procédures successivement menées en référé puis au fond parfa:
- société Sedéa que celle-ci n'a pas cessé de se contredire au détriment de ses .
adversaires, et retient que ce comportement doit étre sanctionné, «en vertu du. -,
principe suivant lequel une partie ne peut se contredire au détriment dautrai-(theorie

de I'estoppel)» ; S G

Qu'en statuant par ce seul motif, alors gu’en espece, notamment, les actions
engagees par la société Sédéa n’étaient ni de méme nature, ni fondées sur les
mémes conventions et n’opposaient pas les mémes parties, la cour d’appel a violé le
texte susvisé ;

PAR CES MOTIFS :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, l'arrét rendu le 10 juillet 2007,
entre les parties, par la cour d’appel d’Orléans ; remet, en conséquence, la cause et
les parties dans I'état ol elles se trouvaient avant ledit arrét et, pour étre fait droit, les
renvoie devant la cour d’appel de Versailles :

Condamne les sociétés Kaorka et Pace Europe aux dépens :

Vu T'article 700 du code de procédure civile, rejette les demandes des sociétés
Kaorka et Viaccess ; condamne les sociétés Kaorka et Pace Europe a payer a la
société Sedea électronique la somme globale de 2 500 euros ;

Dit que sur les diligences du procureur genéral prés la Cour de cassation, le présent
arrét sera transmis pour étre transcrit en marge ou a la suite de l'arrét cassé :

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, siégeant en assemblée pléniére, et
prononce par le premier président en son audience publique du vingt-sept février
deux mille neuf.

Documents autorisés : le Code civil et le Code de procédure civile
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Sujet : commentez, sous Pangle du principe de la contradiction, Parrét suivant rendu
par Ia Cour de cassation :

REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS
Sur le moyen unique, pris en ses deux branches :

Attendu, selon l'arrét attaqué (Rennes, 30 mars 1988), que Robert X... avait 1égué & son petit-
fils Gagtan X... la quotité disponible de ses biens ; que Denis X..., pére du légataire alors
mineur, a assigné ses cohéritiers en liquidation-partage de la communauté et de la succession
ainsi qu'en délivrance du legs ; ’

Attendu qu'il est fait grief & l'amrét d'avoir, pour déclarer valable le testament, rejeté
lattestation d'un témoin communiquée la veille de I'ordonnance de cléture, alors que, d'une
part, la cléture des débats ne pouvant intervenir que si l'affaire est en état, la cour d'appel, en
gcartant une piece, aurait violé les articles 16, 779, 783 et 910 du Code de procédure civile, et
alors que, d'autre part, en ne recherchant pas si un délai avait été imparti pour
l'accomplissement des actes de procédure et les productions, elle n'aurait pas donné de base
légale a sa décision au regard de ces mémes textes :

Mais attendu qu'en vertu de l'article 135 du Code de procédure civile, le juge peut écarter du
débat les pieces qui n'ont pas été communiquées en temps utile ; :

D'ou il suit que le moyen n'est pas fondé ;
PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi



Chapitre I" : Les principes directeurs du proces - Section VI : La ¢on ”dictixori

. Article 14 . \AED B
Nulle partie ne peut étre jugée sans avoir été entendue ou appelée.

Article 15

Les parties doivent se faire connaitre mutuellement en temps utile les moyens de fait sur
lesquels elles fondent leurs prétentions, les éléments de preuve qu'elles produisent et les
moyens de droit qu'elles invoquent, afin que chacune soit 3 méme d'organiser sa défense.

Article 16

Le juge doit, en toutes circonstances, faire observer et observer lui-méme le principe de la
contradiction.

Il ne peut retenir, dans sa décision, les moyens, les explications et les documents invoqués ou
produits par les parties que si celles-ci ont été 4 méme d'en débattre contradictoirement.

Il ne peut fonder sa décision sur les moyens de droit quil a relevés d'office sans avoir au
préalable invité les parties & présenter leurs observations. :

Atticle 17 .
Lorsque la loi permet ou la nécessité commande qu'une mesure soit ordonnée 2 I'insu d'une
partie, celle-ci dispose d'un recours approprié contre la décision qui lui fait grief.

Chapitre I”: La communication des piéces entre les parties.

Article 132 /

La partie qui fait état d'une piéce s'oblige 4 la communiquer & toute attre partie 4 l'instance.
La communication des piéces doit étre spontanée.

En cause d'appel, une nouvelle communication des piéces déja versées aux débats de premiére
instance n'est pas exigée. Toute partie peut néanmoins la demander.

Article 133 ,
Si la communication des piéces n'est pas faite, il peut étre demandé, sans forme, au juge
d'enjoindre cette communication.

Article 134
Le juge fixe, au besoin a peine d'astreinte, le délai, et, s'il y a lieu, les modalités de la
communication. B

Article 135 _
Le juge peut €carter du débat les piéces qui n'ont pas été communiquées en temps utile.

Article 136
La partie qui ne restitue pas les piéces communiquées peut y étre contrainte, éventuellement
sous astreinte.

Article 137
L'astreinte peut étre liquidée par le juge qui I'a prononcée.



Article 779 L €
Sauf dans le cas ot il est fait application des dispositions du deuxiéme alinéade 1"
le juge de la mise en état déclare l'instruction close dés que I'état de celle-ci Cn: eirel
renvoie l'affaire devant le tribunal pour étre plaidée & la date fixée par le président Ou-paz-lui-
méme s'il a recu délégation a cet effet. La date de la cl6ture doit étre aussi proche que possible
de celle fixée pour les plaidoiries.

Sl I'estime nécessaire pour l'établissement de son rapport 4 l'audience, le juge de la mise en
¢tat peut demander aux avocats de déposer au greffe leur dossier, comprenant notamment les
pigces produites, a la date qu'il détermine.

Le président ou le juge de la mise en état, s'il a requ délégation a cet effet, peut également, a la
demande des avocats, et aprés accord, le cas échéant, du ministére public, autoriser le dépdt
des dossiers au greffe de la chambre 4 une date qu'il fixe, quand il Tui apparait que l'affaire ne
requiert pas de plaidoiries. _

Le juge de la mise en état demeure saisi jusqu'a l'ouverture des débats ou jusqu'a la date fixée
-pour le dépdt des dossiers des avocats.

Article 783

Apres l'ordonnance de cldture, aucune conclusion ne peut étre déposée ni aucune picce
produite aux débats, & peine d'irrecevabilité prononeée d'office.

Sont cependant recevables, les demandes en intervention volontaire, les conclusions relatives
aux loyers, arrérages, intéréts et autres accessoires échus et aux débours faits jusqu'a
l'ouverture des débats, si leur décompte ne peut faire I'objet d'aucune contestation sérieuse,
ainsi que les demandes de révocation de l'ordonnance de cléture.

Sont également recevables, les conclusions qui tendent 2 la reprise de l'instance en I'état ol
celle-ci se trouvait au moment de son interruption

Article 910

L'affaire est instruite sous le contrdle d'un magistrat de la chambre- 2 laquelle elle est
distribuée, dans les conditions prévues par les articles 763 a 787 et par les dispositions qui
suivent. :

Lorsque J'affaire semble présenter un caractére d'urgence ou étre en état d'étre jugée, ou
lorsque I'appel est relatif 4 une ordonnance de référé ou a une des ordonnances du juge de la
mise en état énumérées aux 1° & 4° de l'article 776, le président de la chambre saisie, d'office
ou a la demande d'une partie, fixe 4 bref délai 'audience 2 laquelle elle sera appelée ; au jour
indiqueé, il est procédé selon les modalités prévues aux articles 760 & 762. ' '
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Document autorisé : Code de procédure civile

SUJET : Commentez 1’arrét ci-dessous reproduit (Quantité n’est pas qualité)

Cour de cassation 1re chambre civile
Cassation

28 mai 2008

N°07-13.266

Bulletin 2008, I, N° 153

Sur le premier moyen, pris en sa seconde branche : T
Vu l'article 1351 du code civil, ensemble l'article 1476 du code de procédure civile ;

Attendu que la société G et A distribution ayant résilié le contrat de franchise signé avec la société Prodim, celle-ci a mis
en ceuvre la procédure d'arbitrage prévue au contrat ; que, par sentence du 28 juin 1999, le tribunal arbitral a déclaré la
société G et A responsable de la rupture et a notamment rejeté la demande de la société Prodim tendant a la dépose de
l'enseigne Coccinelle ; qu'une seconde sentence arbitrale ayant été annulée, la cour d'appel de Caen a été saisie du fond du
litige sur renvoi aprés cassation (Civ. 2, 8 juillet 2004, bull. n°® 350) ;

Attendu que, pour déclarer recevable la demande de dommages-intéréts formée par la société Prodim pour manquement
de la société G et A a son obligation contractuelle de non réaffiliation, I'arrét retient que la premiére sentence du 28 juin
1999 arejeté la demande tendant a la dépose de I'enseigne Coccinelle mais, ainsi qu'il résulte du dispositif, n'a pas statué
sur une demande de dommages-intéréts pour violation de l'article 6 du contrat de franchise ; qu'il en conclut qu'il convient
d'écarter la fin de non-recevoir tirée de l'autorité de la chose jugée dont se prévaut la société G et A distribution ;

Qu'en statuant ainsi, alors qu'il incombe au demandeur de présenter dans la méme instance toutes les demandes fondées
sur la méme cause et qu'il ne peut invoquer dans une instance postérieure un fondement juridique qu'il s'était abstenu de
soulever en temps utile, la cour d'appel a violé les textes susvisés ;

PAR CES MOTIFS, et sans qu'il y ait lieu de statuer sur les autres griefs :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, 1'arrét rendu le 30 janvier 2007, entre les parties, par la cour d'appel
de Versailles ; remet, en conséquence, la cause et les parties dans I'état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et, pour étre
fait droit, les renvoie devant la cour d'appel de Paris ;

Condamne la société Prodim aux dépens ;

Vu l'article 700 du code de procédure civile, rejette les demandes ;

Dit que sur les diligences du procureur général prés la Cour de cassation, le présent arrét sera transmis pour étre transcrit
en marge ou a la suite de l'arrét cassé ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre civile, et prononcé par le président en son audience publique
du vingt-huit mai deux mille huit.
s
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Traitez, AU CHOIX, I'un des sujets suivants (recto/verso) :

» Sujetn°1
Dissertez sur le sujet suivant :
« Les faits dans les débats»

» Sujet n°2
Commentez l'arrét rendu le 18 février 2014 par Chambre sociale de la Cour de
cassation :

Sur le moyen unique :

Attendu, selon ’arrét attaqué (Douai, 26 octobre 2012), que [le marin] M. Stéphane X...,
engagé par [I’armateur] la société Coopérative ouvriére de production des lamaneurs du
port de Dunkerque a compter du 25 juin 2005, a saisi [par une assignation] le tribunal
d’instance de diverses demandes a l’encontre de son employeur ;

Attendu que le salarié fait grief a l’arrét de déclarer sa demande irrecevable faute d’avoir
été formée devant le tribunal d’instance conformément aux dispositions du décret n° 59-
1337 du 20 novembre 1959 alors, selon le moyen :

1°/ que constitue une fin de non-recevoir tout moyen qui tend a faire déclarer |’adversaire
irrecevable en sa demande, sans examen au fond, pour défaut de droit d’agir, tel le défaut
de qualité, le défaut d’intérét, la prescription, le délai préfix, la chose jugée ; que
Uirrégularité qui affecterait les modalités de saisine d’une juridiction ne reléve pas de la
catégorie des fin de non-recevoir ; qu’en décidant le contraire, la cour d’appel a violé
'article 122 du code de procédure civile ;

2°/ qu’en toute hypothése, seules affectent la validité d’un acte de procédure les
irrégularités de fond limitativement énumérées a U'article 117 du code de procédure civile




et tenant au défaut de capacité d’ester en justice, au défaut de pouvoir d’une partie ou
d’une personne figurant au procés comme représentant soit d’une personne morale, soit
d’une personne atteinte d’une incapacité d’exercice ou au défaut de capacité ou de
pouvoir d’une personne assurant la représentation d’une partie en justice ; qu’une
irrégularité supposée tenant aux modalités de saisine d’une juridiction reléve des
irrégularités de forme couvertes par l'invocation d’autres moyens de défense ; qu’en
jugeant la demande irrecevable sans constater qu’elle reléverait de I’énumération prévue
a l'article 117 du code de procédure civile, la cour d’appel a violé larticle précité,
ensemble ’article 112 du méme code ;

Mais attendu que l’arrét énonce exactement que le défaut de saisine réguliere d’un
tribunal constitue une fin de non-recevoir ; que le moyen n’est pas fondé ;

PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi ;

Pour information : ,

L’article 5 du décret n°59-1337 du 20 novembre 1959 applicable aux litiges entre
armateurs et marins, lesquels relévent de la compétence d’attribution du tribunal
d’instance, dispose qu’en la matiére « Les citations devant le tribunal d’instance sont
délivrées par le greffier du tribunal d’instance »

DOCUMENT AUTORISE : CODE DE PROCEDURE CIVILE
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